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Zalgcznik do Uchwaly Nr 254 / 4946 / 10
Zarzgdu Wojewoddztwa Podkarpackiego

w Rzeszowie

z dnia 9 lutego 2010 r.

Tabela wdrazania rekomendacji badania ewaluacyjnego
Analiza sprawnosci przeplywoéw finansowych w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewddziwa Podkarpackiego na lata 2007-2013

Czesé A - rekomendacje operacyjne

Sposob wdrozenia/

Whniosek Rekomendacja . iy ; ! Status: Termin
Lp. (strona w raporcie) (strona w raporcie) foresat foRomencal! uzasadnlreerél;iazgi;lechama Stan wdrozenia realizacji
1 | Najdluzszg procedurg | Mozna zastanowi¢ sig¢ nad - Rekomendacja dotyczaca | Rekomendacja -
w systemie (analizujgc $ciezke | skréceniem procedury mozliwosci réwnoleglego | odrzucona
krytyczna) jest procedura | poSwiadczania wnioskow sprawdzania i  weryfikacji
poswiadczania whnioskéw | o platnosé, poprzez wniosku o platnos¢  jest
o platnosé, ktéra trwa od 30 do | wprowadzenie mozliwosci niezasadna. Efektem

32 dni roboczych w zaleznoSci

od rodzaju wniosku. Warto
zauwazy¢, ze przy bledach
i koniecznosci poprawy, czas

procedury rosnie dwukrotnie (do
61-63 dni).

Najwiekszy udzial w czasie
trwania procedury ma czynno$g:
sprawdzenie i weryfikacja
wniosku o platnos¢, ktore
dokonywane jest przez dwie
osoby pracujgce po  sobie
(kazda z nich ma 10 dni
roboczych na  sprawdzenie
i weryfikacje wniosku).

Sporg czes¢ czasu zajmujg
rowniez czynnosci zwigzane
z akceptacjg i zatwierdzaniem
dokumentow, ktore muszg byc

rownolegtego sprawdzania
i weryfikacji wniosku o platno$¢
przez dwoch pracownikow (np.
poprzez mozliwos¢
przekazywania czesci wniosku
do weryfikacji przez pierwszego
pracownika).

Skrocenie tej procedury moze
sig  odby¢ rowniez poprzez
potgczenie czasu trwania takich

czynnosci  jak: zatwierdzenie
iakceptacja z czynnos$ciami
poprzednimi  (czynnosci te

moglyby by¢ wykazane jako

odrebne, ale musialyby by¢
zrealizowane w czasie
przewidzianym dla czynno$ci

poprzedniej). (s. 44)

przekazywania do weryfikacji
jedynie czesci wniosku bedzie
nierzetelne jego sprawdzenie.
Konieczne jest zapoznanie sie
z kompletem dokumentow

stanowiacych skladowe
wniosku o platnos¢, zaréwno
przez pierwszego jak
i drugiego pracownika
dokonujacego weryfikacji
wniosku o  platnos¢. Ze
wzgledu na okresowe
spietrzenie ilosci skladanych
whnioskow  oraz  zlozono$¢
i obszernosc zalaczonej
dokumentacji niemozliwe jest
skrocenie optymalnie
zalozonych i zweryfikowanych
w praktyce terminow
poszczegolnych zadan
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wykonywane po sobie i kazda wchodzacych w sklad

z nich ma zaplanowane 1-3 dni procedury.

robocze. (s. 44)

Wyposazenie stanowisk pracy | Dlatego niezbedne jest | Departament Prowadzona jest analiza | Rekomendacjado [l - Il kwartat

w odpowiedni sprzet | uzupelnienie  stanowisk pracy | Organizacyjny potrzeb Departamentow | wdrozenia w catosci | 2010 r.

i oprogramowanie jest| o brakujgcy sprzet zaangazowanych w realizacje

podstawowym czynnikiem | i oprogramowanie — najbardziej RPO WP w  zakresie

warunkujgcym sprawne | brakujgcym elementem niezbednego sprzetu,

funkcjonowanie systemu | wyposazenia jest drukarka i fax. oprogramowania

przeplywow finansowych. Brak
odpowiedniego zaplecza
technicznego moze negatywnie
wplywa¢ na jakos¢ pracy,
a zarazem na morale
pracownikow. (s. 46)

(s. 47)

i wyposazenia celem
sporzgdzenia opisu przedmiotu
zamowienia i wszczecia
procedury zgodnie z ustawg
Prawo zaméwien publicznych.
Ponadto trwajg prace nad
koncepcjg ,centrow wydrukow”
wyposazonych

w wysokowydajne urzadzenia,
w zamian za drukarki i faksy
biurkowe.

Zakup niezbednego sprzetu,
oprogramowania

i wyposazenia odbedzie sig

wramach projektu Pomocy
Technicznej pn. JZakup
sprzetu i oprogramowania
informatycznego oraz
wyposazenia dla  Urzedu
Marszalkowskiego

Wojewddztwa Podkarpackiego
w Rzeszowie w ramach RPO
WP w 2010 r.”

Z chwila zaistnienia mozliwosci
technicznych i organizacyjnych
zostanie rozpatrzony postulat
udostepnienia kazdemu
pracownikowi

odpowiedzialnemu za
weryfikacje przedkladanych
przez beneficjentow
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dokumentow, odrebnego
numeru telefonu.
Uzasadnieniem dla
zwigkszenia ilosci numeréw
telefonow jest usprawnienie
procesu poswiadczania
wnioskéw o platnoseé.
Do czesto pojawiajgcych sig | Rozwigzaniem, ktore | Gabinet Marszatka | Funkcjonalnoé¢  Generatora | Rekomendacja do || - Il kwartal
uchybien mozna zaliczy¢ bledy |w znacznym stopniu  mogloby | (Wieloosobowe wnioskow o] ptatnos¢ | wdrozenia w calosci | 2010 r.
rachunkowe, takie jak bledne |uchroni¢ beneficjentow przed |stanowisko pracy do|uwzglednia automatyczne
kwoty wydatkow, blednie | ryzykiem popelniania  bleddw | spraw Lokalnych | obliczanie sumy oraz m. in
dokonane podzialy na koszty | arytmetycznych, moze  by¢|iKrajowych  Systeméw | postepu realizacii.
kwalifikowalne planowane wprowadzenie | Informatycznych)
i niekwalifikowane, blednie | Generatora wnioskow | w zakresie  Generatora
obliczona kwota podatku VAT, | platniczych. wnioskéw o platnos¢ przy
blednie  zaokraglone  kwoly | (s. 75) wspolpracy
wydatkoéw. (s. 76) merytorycznej
Departamentéw Rozwoju
Regionalnego,
Wdrazania Projektéw
Infrastrukturalnych RPO
oraz Wspierania
Przedsigbiorczosci.
Jednym z dosc¢ czesto | Do uniknigcia wpisywania przez | Gabinet Marszalka | W nowym projekcie Instrukcji | Rekomendacja do |1 - Il kwartat
pojawiajgcych sie bteddw | beneficjentéw blednego formatu | (Wieloosobowe wypelniania wniosku | wdrozenia w calosci | 2010 r.
o charakterze formalnym jest|daty moze sie przyczyni¢ |stanowisko pracy do|o platnos¢ odstgpiono  od
nieprawidiowy  format  daty. | z jedne;j strony okreslenie | spraw Lokalnych | wymogu stosowania
W tym przypadku IZ RPO WP |w instrukcji wypelnienia wniosku |i Krajowych  Systeméw | okreslonego  formatu  daty.
nie powinna stwierdzaé | o ptatno$é, jaki format daty jest | Informatycznych) Ponadto Generator wnioskow
uchybienia z dwoch wzgledoéw. | prawidlowy. Ponadto réwniez | w zakresie ~ Generatora | o platno$¢ narzuca
Po pierwsze jest to na tyle|w tym przypadku pomocne moze | wnioskéw o platno$¢ przy | wprowadzanie odpowiedniego
nieistotna kwestia, ze nie rzutuje | sie okazac wprowadzenie | wspolpracy formatu daty.
ona na jakos¢ ziozonego | Generatora wnioskéw | merytorycznej
wniosku o platno$é. Po drugie | o platno$¢, w ktorym format daty | Departamentéw Rozwoju
ani w formularzu wniosku|bylby  narzucany  odgoérnie. | Regionalnego,
o platno$é ani w instrukcji jego | (s. 76) Wdrazania Projektow
wypelnienia nie okreslono, jaki Infrastrukturalnych RPO
format daty jest prawidlowy. oraz Wspierania
(s. 76) Przedsiebiorczosci.
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Bardzo czesto pojawiajgcym sie
bledem  bylo  wskazywanie
nieprawidiowej odpowiedzi
odnosnie zgodnosci realizacji
projektu  z zasadami  polityk
wspolnotowych. w tym
przypadku nalezy stwierdzi¢, ze
przyczyng popelniania bledow
przez  wnioskodawcow  byly
niepoprawnie sformutowane
pytania w formularzu wniosku
o platnos¢. Na pytania ,Czy
w trakcie realizacji  projektu,
w okresie objetym wnioskiem
o platnos¢ nie  zastosowano
kryteridw dyskryminacyjnych
w trakcie zatrudniania?” oraz
.Czy w trakcie realizacji projektu,
w okresie objetym wnioskiem
o platno$¢ nie  zastosowano
kryteriow dyskryminacyjnych
w trakcie wylaniania
wykonawcy?" beneficjenci
niekiedy udzielali odpowiedzi
.nie”, majac zapewne w domysle
rozwiniecie tej odpowiedzi ,nie -
nie zastosowano”. Tymczasem
za prawidlowg 1Z RPO WP
uznawata  odpowiedz tak”
majac  zapewne w domysle
rozwiniecie odpowiedzi ,tak —
nie zastosowano”. Innymi stowy
przyczyng pojawiania sie tego
typu bledéw byto zredagowanie
przytoczonych powyzej pytan
w formie przeczacej. (s. 77)

W celu unikniecia
bledbw  popelnianych  przez
beneficjentow, pytania nalezy
redagowac¢ w formie twierdzace;.
Zatem pytania: ,Czy w trakcie
realizacji projektu, w okresie
objetym wnioskiem o platnosé
nie  zastosowano  kryteriow
dyskryminacyjnych w trakcie
zatrudniania?” oraz .CzZy
w trakcie realizacji  projektu,
w okresie objetym  wnioskiem
o platnos¢ nie  zastosowano
kryteriow dyskryminacyjnych
w trakcie wylaniania
wykonawcy?” nalezy
przeredagowa¢  w nastepujgcy
sposoh: ,Czy w trakcie realizacji
projektu, w okresie objetym
wnioskiem o] platnos¢
zastosowano kryteria
dyskryminujgce w
zatrudniania?" oraz .Czy
w trakcie  realizacji  projektu,
w okresie objetym  wnioskiem
o platnos¢ zastosowano kryteria
dyskryminujgce w trakcie
wylaniania wykonawcy?”
Oczywiscie na tak
przeredagowane pytania
odpowiedzig  prawidlowa, {j.
odpowiedzia wskazujacg na
zgodnos¢  realizacji  projektu
z zasadami polityk
wspolnotowych, bedzie
odpowiedz ,nie”". (s. 77)

tego typu

trakcie | -

Gabinet Marszatka
(Wieloosobowe
stanowisko pracy do
spraw Lokalnych
i Krajowych  Systemow
Informatycznych)

w zakresie  Generatora
wnioskéw o platnosé przy
wspolpracy
merytorycznej
Departamentow Rozwoju
Regionalnego,
Wdrazania Projektow
Infrastrukturalnych RPO
oraz Wspierania
Przedsigbiorczosci.

Zalecenie w brzemieniu
proponowanym przez
ewaluatora zostanie
uwzglednione w nowej wersji
wniosku o] platnosé

i Generatorze wnioskow.

Rekomendacja do
wdrozenia w catosci

| - 1l kwartat
2010r.

Za uchybienie uznawano
zlozenie wniosku w  wersji
czarno-biatej. Przyczyng
stwierdzenia uchybienia bylo to,

W celu unikniecia pojawiania si¢
opisanego powyzej problemu
w przysziosci logotypy powinny
zosta¢ umieszczone we wniosku

Na stronie internetowej
www.rpo.podkarpackie.pl
(Vademecum wnioskodawcy/
beneficjenta) dostepne sg dwie

Rekomendacja
wdrozona w catosci
w zakresie osi

priorytetowych 11-VII

| - Il kwartat
2010,
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ze logotypy zastosowane | o platno$¢ stosownie dla wersji wersje wniosku o platnos¢, | Rekomendacija
w formularzu wniosku o platnoé¢ | czarno-bialej. (s. 78) zaréwno w wersji czarno-bialej | w czesci do
sg odpowiednie dla wydruku w jak i kolorowej. W zwigzku | wdrozenia
kolorze. Ze wzgledow Z powyzszym beneficjent | w zakresie VIII osi
technicznych beneficjenci nie powinien  wybra¢  wariant | priorytetowej.
powinni ingerowa¢ w formularz kolorowy przy wydruku
zmieniajac  wersje logotypow kolorowym (logotypy
z kolorowej na czarno-biata. w kolorze), natomiast wariant
Z drugiej strony 1Z RPO WP nie czarno — bialy przy wydruku
powinna wymagad od niekolorowym (logotypy
wnioskodawcow, zeby wniosek achromatyczne, pozytyw).
o platnosé¢ byt skladany w wersji W przypadku projektow
kolorowej. (s. 78) systemowych VIl osi
priorytetowej Pomoc
techniczna  planowana jest
zmiana dotychczasowej wersiji
zal. nr 7.8. Wariant kolorowy
zastgpi czarno -  bialy
z logotypami
achromaltycznymi.
Czesé B - rekomendacje kluczowe
Whiosek Rekomendacja % | NE Status: Termin
Lp: (strona w raporcie) (strona w raporcie) Adiesal rekomendach Spozabivdiozenia Stan wdrozenia realizacji
7 | Mimo dobrych wynikéw | Pomiedzy wysoka samooceng | Departament Departament ~ Organizacyjny | Rekomendacja do | ! - IV kwartal
samooceny ioceny znajomosci|ioceng znajomosci procedur | Organizacyjny przy | sporzadza w  uzgodnieniu | wdrozenia w catosci [ 2010 r.
procedur przez pracownikow, | przez pracownikow, | wspolpracy - w zakresie | z Departamentami
wskazujg oni na potrzebe | a zglaszanymi potrzebami | okreélenia potrzeb | merytorycznymi roczny plan
uczestnictwa w  szkoleniach | szkoleniowymi nie musi | szkoleniowych - | szkolen. Udziat pracownikéw
dotyczacych systemu | zachodzi¢ bezposrednia | Departamentéw Rozwoju | w szkoleniach jest uzalezniony
przeplywow finansowych. | sprzecznos¢, jednak zglaszane | Regionalnego, od ztozenia wnioskéw, ktére po
Potrzeba taka moze  (a nawet | potrzeby szkoleniowe | Wdrazania Projektéw | potwierdzeniu zgodnosci
powinna) wynika¢ | pracownikéw odpowiedzialnych | Infrastrukturalnych RPO, | z planem szkoleri i planem
z wprowadzanych obecnie | za rozliczenia i platnosci nalezy | Wspierania finansowym sg zatwierdzane

zmian zwigzanych z nowg
ustawa o finansach publicznych.
(s. 52)

wzig¢ pod uwage podczas
planowania przysziych szkolen
dla pracownikow |Z RPO WP. Te
rekomendacje uznalisSmy za
kluczowg  wlasnie z powodu

Przedsiebiorczosci

do realizaciji.
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nadchodzgcych Zmian
w systemie przeplywow

finansowych. (s. 52)

| - Il kwartat

8 |Zgodnie z informacjg uzyskang|Proponuje sie dokona¢ zmian |Departament  Rozwoju |Wejscie w  zycie  aktow | Rekomendacja do
w IZ RPO WP Zarzad|w pozostalych dokumentach | Regionalnego, wykonawczych do  wusfawy|wdrozenia w catosci | 2010 r.
Wojewddztwa Podkarpackiego | (zwlaszcza w Instrukcja | Departament Wdrazania | o finansach publicznych z dnia | (w cze$ci wdrozona)
wprowadzit odpowiednie zmiany | Wykonawczej i Opisie Systemu | Projektéw 27 sierpnia 2009 r. (Dz. U.
w RPO WP, a takze mimo braku | Zarzgdzania i Kontroli) | Infrastrukturalnych RPO, |z 2009 r., nr 157, poz. 1240)
aktow wykonawczych do | niezwlocznie po wydaniu aktow | Departament Wspierania |oraz  podpisanie  w  dniu
zmienionej ustawy o finansach | wykonawczych do ustawy oraz | Przedsigbiorczosci, 5 stycznia 2010 r. Aneksu nr
publicznych w 1Z RPO WP |po Zmianie wlasciwych | Departament Budzetu | 3 do Kontraktu wojewddzkiego
prowadzone sg intensywne |wytycznych Ministra Rozwoju |i Finansow. pozwolito na zmiane Instrukcji
ustalenia zwigzane ze zmiang|Regionalnego. Oznacza¢ to Wykonawczef Instytucji
odpowiednich dokumentéw, tak|bedzie konieczno$¢ zmian pod Zarzadzajacej  Regionalnym
aby mozliwa byla ona |duzg presjg czasu, jednak jest Programem Operacyjnym
niezwlocznie po ukazaniu sie |to kwestia niezalezna od 1Z RPO Wojewddztwa Podkarpackiego
aktéw wykonawczych, a tym|WP, na ktorej przebieg IZ nie ma na lata 2007-2013, przyjete
samym po ustaleniu | wplywu. przez Zarzad Wojewodztwa
ostatecznego ksztaltu systemu. | (s. 84) Podkarpackiego uchwalg nr
(s. 84) 253/4897/10 z dnia 2 lutego
2010 r. Ponadto trwajg prace
nad dostosowaniem
dokumentu  Opis  Systemu
Zarzadzania | Kontroli dla
Regionalnego Programu
Operacyjnego  Wojewddzltwa
Podkarpackiego na lata 2007-
2013.
Czesé C - rekomendacje horyzontalne
Whiosek Rekomendacja .. : Status: Termin
Lp. (strona w raporcie) (strona w raporcie) Adresal rekomendaci| Sposob weozenid Stan wdrozenia realizacji
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